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PtEC DO WYBORU?

Z prof. Aleksandrem Stepkowskim,
prezesem Centrum Prawnego Ordo luris,
rozmawia Iwona Swierzewska

Sejm zdecydowal o przyjeciu do dal-
szych prac projektu ustawy o uzgod-
nieniu plci. Co nowego wprowadza do
polskiego prawodawstwa ten projekt?

Projekt tworzy procedurg pozwalajgcq
na dokonanie zmiany zapisu w tresci akt
stanu cywilnego w odniesieniu do stwier-
dzenia plci danej osoby. Do tej pory Sad
Najwyzszy pozwalal na dokonywanie ta-
kiej zmiany poprzez wytoczenie szczegol-
nego procesu. Bylo to rozwiazanie nad-
zwyczajne, natomiast projekt chce w tym
wzgledzie stworzyé regularng procedu-
re, ktéra dodatkowo bytaby mato skom-
plikowana.

W jaki sposéb projekt ustawy

o uzgodnieniu plici definiuje tozsa-
mos¢ plciowa i jak ma sie do niej ptec
biologiczna?

Projekt ustawy moéwi o tozsamosSci
plciowej jako o ,,utrwalonym, intensyw-
nie odczuwanym doswiadczeniu i prze-
zywaniu wlasnej plciowosci, ktéra odpo-
wiada lub nie plci metrykalnej”. Chodzi
zatem o to, by obiektywny fakt biolo-
giczny, stwierdzalny w drodze ogledzin
lub badan genetycznych, zastapi¢ przez
mintensywnie odczuwane doSwiadcze-
nia i przezycia”. W rzeczywistosci ma-
my do czynienia z zastapieniem tozsa-
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mosci przez definicj¢ zakiadajaca jej
brak. Patrzac z perspektywy filozoficz-
nej, mozna powiedzie¢ o ufundowaniu
czlowieka na sprzecznosci z samym so-
ba, ktéra okresla si¢ perwersyjnie mia-
nem ,,tozsamosci”.

Czyli projekt, wprowadzajac rozréz-
nienie na ple¢ metrykalna i tozsa-
mos¢ plciowa, w jakis$ sposéb podwaza
w Swietle prawa pojecie pici rozumia-
nej jako biologicznie istniejacy fakt?
Biologiczny wymiar naszej plciowosci
jest nie tyle podwazany, co ignorowany.
Zamiast mowic o zgodnosci lub niezgod-
nosci subiektywnych odczu¢ z obiektyw-
ng i niezalezng od ludzkiej woli rzeczywi-
stoscig biologiczng, mowi si¢ o zgodnosci
lub niezgodnosci indywidualnych mnie-
man z zapisami dokonywanymi przez
urzednikow w aktach stanu cywilne-
go. Jednak to nie oddaje jeszcze ca-
fej zlozonosci problemu. ,Uniewaznie-
nie” biologicznego wymiaru plciowosci
jest zamachem na co§, co realnie istnie-
je. Obiektywny fakt bytowania czlowieka
jako istoty piciowej zostaje obalony po-
litycznym aktem ustawodawczym. Ludz-
ka plciowo$é sprowadza si¢ do wymiaru
adnotacji w aktach stanu cywilnego, kto-
ra jest odbiciem rzeczywistosci biologicz-

nej. Wedlug autoréw projektu, obiek-
tywna rzeczywisto§¢ domagajaca si¢
akceptacji staje si¢ bezduszng, biurokra-
tyczng wzmianka. Jeéli zatem nie chcemy
— uwazaja projektodawcy — by niektorzy
ludzie cierpieli z powodu ,,glupiego sléw-
ka” w aktach stanu cywilnego, to powin-
niémy umozliwi¢ im zmiang tego slowka
pod dyktando ich subiektywnych odczuc.

Trzeba jednak przyznaé, ze w Polsce
Zyja osoby, ktére maja problemy z toz-
samoscia plciowa i rzeczywiscie jest to
zrodlem ich ogromnego cierpienia. Jak
zdaniem Pana Profesora powinno wy-
glada¢ polskie prawo, by jak najlepiej
pomdc im w tej nielatwej sytuacji?

Sprobujmy dostrzec tu dwie kwestie.
Pierwsza to strategie radykalnych ru-
chow politycznych odwolujace si¢ do
wspolczucia jako instrumentu forsowa-
nia postulatéw politycznych — one sg
tu stosowane. Druga kwestia to realne
problemy ludzi cierpigcych na zaburze-
nia tozsamosSci piciowej. Nalezy wlasci-
wie ustali¢, co jest przyczyng tych cier-
pien i jak im mozna realnie ulzy¢. Czy
jest nim ksztatt ich ciala, czy moze zabu-
rzenia ich psychiki? Czy mamy ksztalto-
wac system prawny pod dyktando zabu-
rzen, czy tez starac sig je leczy¢? Dlugo
forsowana teza, jakoby zmiana plci byla
jedynym sposobem ulzenia tym osobom
w cierpieniu, jest nieprawdziwa. Opu-
blikowane w 2011 r. wyniki wieloletnich
badan w Karolinska Institutet wykazaly,
ze po tzw. zmianie plci osoby jej podda-
ne wyraznie wykazuja, znacznie wigkszg
niz reszta populacji §miertelno$é, podat-
nos¢ na zachowania samobojcze i choro-
by psychiczne.

Projekt ustawy wprowadza réwniez za-
kaz podejmowania interwenciji chi-
rurgicznych majacych na celu korekte
cech piciowych u dzieci, ktére urodzily
sie z cechami obu pici. Autorzy projek-
tu postuluja, by dziecko samo zdecy-
dowalo, jakiej jest plci, po ukoficzeniu
13. roku zycia. Jak to moze wplynac na
rozwoéj tego mlodego czlowieka?
Chodzi o generowanie i potggowanie
probleméw wynikajacych z zaburzen toz-
samos$ci plciowej. Jesli u noworodka do-
kona si¢ niewielkich korekt chirurgicz-
nych zgodnie z informacjg genetyczng,
ktora najczesciej jest jednoznaczna, ma-
my duze prawdopodobiefstwo, ze dziec-
ko uniknie zaburzen tozsamodci plcio-
wej w wymiarze psychicznym. W sytuacji
gdy anomalie w budowie fizycznej obej-
miemy prawng ochrona, narazamy takie
dziecko na niemal pewne cierpienia psy-
chiczne za kilka lat. [ |
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