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W sprawie: rejestracji ,Kosciota Latajacego Potwora Spaghetti”

Szanowny Panie Dyrektorze,

Decyzja z dnia 15 marca 2013 r. Minister Administracji i Cyfryzacji odmoéwit wpisu tzw. Kosciofa
Latajgcego Potwora Spaghetti do rejestru kosciotéw i innych zwigzkéw wyznaniowych (dalej:
"Rejestr"). Jednoczesnie Minister stwierdzit, ze organ rejestrowy przyjmie do wykonania decyzje
pierwszej instancji Sadu Administracyjnego w tej sprawie, ktérg to deklaracje powtdrzyt w
uzasadnieniu decyzji z dnia 25 kwietnia 2013 r. podtrzymujacej odmowng decyzje z dnia 15
marca 2013 r.

Instytutu Ordo luris przyjat te deklaracje z pewnym zaniepokojeniem. Jak trafnie wskazat w
swoich decyzjach Minister, religioznawcy zgodnie zaliczaja ,Kosciét Latajgcego Potwora
Spaghetti” do joke religions stanowigcych parodie religijng, na co wyraznie wskazuje
przesSmiewczy charakter dziatan oséb skupionych w tym ruchu. Okolicznos¢ ta pozwala uznag, iz
ta pseudo-religia nie spetnia wymogu wskazanego w art. 2 ust. 1. ustawy z 17 maja 1989 r. o
gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania, stanowigcego, ze koscioty i inne zwiazki
wyznaniowe tworzone sg w celu wyznawania i szerzenia wiary religijnej, nie za$ w celu jej
wyszydzania. Przywofana ustawa w swojej preambule powotuje sie na "historyczny wktad
kosciotéw i innych zwigzkéw wyznaniowych w rozwoju kultury narodowej oraz krzewienie i
umacnianie podstawowych wartosci moralnych". Tymczasem srodowisko, o ktéorym tu mowa,
daje spektakularny wyraz swemu lekcewazeniu dla tych wartosci.

Nie sposéb zatem nie zgodzi¢ sie z meritum decyzji Ministra o odmowie dokonania wpisu
przedmiotowej organizacji do Rejestru, jednak niepokdj budzi pospieszna deklaracja przyjecia
do wykonania wyroku Sadu Administracyjnego pierwszej instancji. Majac na uwadze, ze taki
wyrok juz zapadt (wyrok z dnia 8 kwietnia 2014 r., sygn. Akt | SA/Wa 1517/13, uchylajacy decyzje
Ministra), deklaracja powyzsza pozwala zywi¢ obawe, ze podjeta zostanie decyzja o wpisaniu
"Kosciota Latajgcego Potwora Spaghetti" do Rejestru. Taki obrét rzeczy godzitby w naszym
przeswiadczeniu w porzadek publiczny oraz naruszat konstytucyjne gwarancje wolosci
wyznawania religii.



Po pierwsze, wpis do Rejestru "KosSciota Latajgcego Potwora Spaghetti" oznaczatby
instytucjonalizacje dziatan wyszydzajacych religie i tym samym godzacych w wolnos¢ religijna.
Nie bez znaczenia jest fakt, ze srodowisko to, w szczegdlny sposéb obiektem swej przesmiewczej
dziatalnosci czyni Chrzescijaristwo, ktérego doniostos¢ dla kultury i tozsamosci Narodu jest
poswiadczona i afirmowana przez Konstytucje w Preambule.

Po drugie, wpis taki podwazatby zasadnos¢ istnienia samego Rejestru. Jak sam Minister zauwaza
w uzasadnieniu decyzji, "w trakcie postepowania w przedmiocie wpisu do Rejestru wspdlnoty
religijnej zasadnicze znaczenie ma ustalenie, czy podmiot, ktéry dazy do wpisu do Rejestru jest
wspolnotg religijna, czy nie. Przyjecie pogladu przeciwnego (..) prowadzitoby do sytuacji, w
ktérej tracitoby jakikolwiek sens prowadzenie Rejestru, do ktérego mogtyby zosta¢ wpisane
podmioty inne niz koscioty i inne zwiazki wyznaniowe."

Jednoczednie nalezy podkresli¢, ze Minister nie jest pozbawiony mozliwosci legalnego i
skutecznego przeciwdziatania wpisaniu do Rejestru podmiotu o celach sprzecznych z celem
istnienia tegoz Rejestru. Na taka mozliwos¢ wskazat we wzmiankowanym wyroku sam
Wojewddzki Sagd Administracyjny. Jezeli organ uznaje, ze wnioskodawca nie jest uprawniony do
ztozenia skutecznego wniosku o wpis do rejestru kosciotdow i innych zwigzkéw wyznaniowych
wystgpienie takie nalezy, jak zauwaza Sad, rozpatrywa¢ w swietle art. 61a k.p.a., z ktérego
wynika, iz w sytuacji, gdy zadanie wszczecia postepowania administracyjnego zostato wniesione
przez osobe niebedacg strong lub z innych uzasadnionych przyczyn postepowanie nie moze by¢
wszczete, organ administracji publicznej wydaje postanowienie o odmowie wszczecia
postepowania. Z kolei na podstawie art. 105 k.p.a. organ powinien umorzy¢ postepowanie, gdy
stato sie ono bezprzedmiotowe z jakiejkolwiek przyczyny, w tym, gdy zachodzi przeszkoda
podmiotowa lub przedmiotowa w dalszym prowadzeniu postepowania. Taka wiasnie sytuacja
zachodzi w niniejszej sprawie.

Majac powyzsze na uwadze, jak rowniez bedac swiadomym wagi jaka do niniejszej sprawy
przywiazuje opinia publiczna, pragne zaapelowa¢ o skorzystanie z instrumentéw prawnych
przewidzianych przez art. 61a i art. 105 k.p.a. celem obrony gwarantowanej konstytucyjnie
wolnosci religijnej, przed dziataniami $rodowisk dazacych do jej ograniczania poprzez
instytucjonalizacje jako zwigzku wyznaniowego, praktyki systematycznego wyszydzania religii,
stanowigcej gtéwng idee i racje bytu srodowisk okreslajacych sie mianem tzw. ,Kosciota
Latajgcego Potwora Spaghetti”.
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